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ROZHODNUTI
disciplinarniho vyboru Rady pro vefejny dohled nad auditem

Disciplinarni vybor Rady pro vefejny dohled nad auditem (déle jen ,disciplinarni vybor") jako organ
prislusny podle ustanoveni § 39b odst. 3 zakona ¢. 93/2009 Sb., o auditorech a 0 zméné nékterych
zakon{i (zakon o auditorech), ve znéni pozdéjsich predpisé (dale jen ,ZoA"), rozhodl v pfestupkovém
fizeni vedeném s auditorskou spoleénosti 22HLAV s.r.0., se sidlem VSeboficka 82/2, Bukov, 400 01
Usti nad Labem, ICO 64052907, ev. & 277

takto:

L
1. Auditorska spolecnost 22HLAV s.r.0. se uznava vinnou ze spachani prestupku podle § 49b
odst. 3 pism. c) ZoA, kterého se dopustila tim, Ze pfi provadéni povinného auditu subjektu
vefejného zajmu spolecnosti( GGG
G (2uditované obdobi 1. 1. 2019 — 31. 12. 2019, zprava auditora ze dne 30. 4.
2020, pfiCemz datum vydani zpravy auditora se povazuje za datum spachani skutku) v rozporu
s § 18 ZoA nepostupovala v souladu s auditorskymi standardy upravenymi pravem Evropské unie
a s auditorskymi standardy vydanymi Komorou auditor(i Ceské republiky (dale jen ,ISA", déle jen
~Komora™) nebo vnitfnimi pfedpisy Komory podle § 21 odst. 1 pism. a) ZoA, konkrétné pak tim,
Ze nedodrzela pozadavky
- ISA 500.8, ISA 540.18, ISA 540.19 a ISA 710.7, kdy neprovedla auditorské postupy
vhodné pro Ucely ziskani dostatecnych a vhodnych diikaznich informaci, aby mohla posoudit,
zda byly ucetni odhady realnych hodnot poskytnutych a prijatych plijéek uvedené v Géetni
zavérce priméfené s ohledem na pfisludny rémec Gcetniho vykaznictvi a zda byly udaje
v Uetni zavérce souvisejici s Ucetnimi odhady zvefejnéné v souladu s pozadavky pFislusného
ramce Ucetniho vykaznictvi, neseznamila se s internim modelem ocenéni vypracovanym
expertem vedeni a neposoudila jeho vhodnost jako dfikazni informace a spis auditora
neobsahoval vyhodnoceni, zda Getni pravidla pouZita v roce 2018 byla konzistentni s Gcetnimi
pravidly aplikovanymi v roce 2019 a zda zména klasifikace a ocenéni poskytnutych a pfijatych
plijcek byla fadné zalctovana a pfimérené prezentovana a zverejnéna;
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- ISA 230.8 ve spojeni s ISA 510.6, ISA 510.8 a ISA 710.7, kdy u poskytnutych a
pfijatych pdjcek nezdokumentovala ve spisu auditora, Ze ziskala dostatetné a vhodné dlikazni
informace o tom, zda kone¢né zlistatky Gcetni zdvérky minulého obdobi byly sprévné
prevedeny do béZného obdobi, zda potatetni zlistatky zohledfuji pousiti vhodnych Getnich
pravidel, zda auditorské postupy provedené v roce 2019 poskytuji dékazni informace
vztahujici se k pocatecnim zlistatk@im a zda Ucetni pravidla uplatn&na pro pocatecni z{istatky
byla shodné aplikovana pro (cetni zavérku béZného obdobi a zda byly zmény (cetnich
pravidel fadné zalctovany a dostatednym zpiisobem prezentovany a zvefejnény v souladu
s pfisluSnym rémcem Gcetniho vykaznictvi;

- ISA 230.8 ve spojeni s ISA 500.8, kdy v souvislosti s ocen&nim investic do nemovitosti
nezdokumentovala ve spisu auditora zhodnoceni zp(isobilosti, schopnosti a objektivity experta
vedeni a posouzeni vhodnosti prace experta vedeni.

Timto jedndnim byla napinéna skutkova podstata prestupku podie § 49b odst. 3 pism. c)
ZoA.

Disciplinarni vybor podle ustanoveni § 49b odst. 7 pism. b) ZoA uklada auditorské spoleénosti.
22HLAV s.r.0. pokutu ve vysi 60.000 K& (slovy Sedesattisickorunceskych). Pokuta je splatna
do tficeti dnll ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti, a to bezhatovostnim pfevodem na
ucet Celniho Ufadu pro hlavni mésto Prahu, & (. 3754-67724011/0710. Platce jako variabilni
symbol uvede své ICO, konstantni symbol je 1148.

Auditorska spolecnost 22HLAV s.r.o. je povinna podie § 95 odst. 1 zékona &. 250/2016 Sb., o
odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich (dale jen ,ZOP"), ve spojeni s § 6 odst. 1 vyhlasky
¢. 520/2005 Sb. uhradit pausdini ¢astku nakladd Fizeni ve vysi 1.000 K&. Castka je splatna do
triceti dnli ode dne nabyti prévni moci tohoto rozhodnuti, a to bezhotovostnim prevodem na ucet
Rady pro vefejny dohled nad auditem, €. 4. 2102351281/2700, variabilni symbol 277.

II.
Auditorska spoleCnost 22HLAV s.r.0. se zprost'uje obvinéni ze spachani prestupku podle § 49b
odst. 3 pism. c) ZoA, kterého se méla dopustit tim, Ze pfi provadéni povinného auditu subjektu
verejného zajmu spolecnosti (NI
G (-uditované obdobi 1. 1. 2019 - 31. 12. 2019, zprava auditora ze dne
30. 4. 2020, pficemZ datum vydani zpravy auditora se povazuje za datum spachani skutku)
v rozporu s § 18 ZoA nepostupovala v souladu s ISA nebo vnitinimi predpisy Komory podle § 21
odst. 1 pism. a) ZoA, a to konkrétn& v &asti tykajici se:
(i) porudeni ISA 402.9 a ISA 402.11, kdy se neméla seznamit se zplsobem, jakym
auditovany subjekt v rdmci své provozni &innosti vyuziva slueb servisni organizace
dle pozadavk{ ISA 402;
(i) poruSeni ISA 330.18 a ISA 230.8, kdy neméla navrhnout a provést testy vécné
spravnosti u vyznamného zlistatku G¢tu odloZzeného dafiového zavazku.

V této Casti se prestupkové fizeni zastavuje podle § 86 odst. 1 pism. c) ZOP, protoze spachani
skutku, 0 némz se vede fizeni, nebylo obvinénému prokazano.
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2. Auditorska spolecnost 22HLAV s.r.0. se zpro&t'uje obvinéni ze spachani pfestupku podle § 49b
odst. 3 pism. ¢) ZoA, kterého se méla dopustit tim, Ze p¥i provadéni povinného auditu subjektu
vefejného zajmu spolenost (N - .c/it02né obdobi
01. 01. 2019 - 31. 12. 2019, zprava auditora ze dne 27. 04. 2020, pfitemz datum vydani zpravy
auditora se povazuje za datum spachdni skutku) v rozporu s § 18 ZoA nepostupovala v souladu
s ISA nebo vnitfnimi pfedpisy Komory podle § 21 odst. 1 pism. a) ZoA, a to konkrétnd v &asti
tykajici se:

(i) poruSeni ISA 402.9 a ISA 402.11, kdy se neméla seznamit se zplsobem, jakym
auditovany subjekt v rdmci své provozni &innosti vyuziva slufeb servisni organizace dle
pozadavk( ISA 402;

(i) poruseni ISA 330.18 a ISA 230.8, kdy neméla navrhnout a provést testy vécné
spravnosti u vyznamného zlistatku G¢tu odloZzeného dafiového zavazku.

V této Casti se prestupkové Fizeni zastavuje podie § 86 odst. 1 pism. ¢) ZOP, protoZe spachani
skutku, o némz se vede fizeni, nebylo obvinénému prokazano.

Il
i
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